
N. R.G. 2022 

TRJBUNALE ORDINARIO DI A VEZZA.NO 

li Tribunale in compol>izione collegiale nelle persone dei seguenti magistrati: 

dotl. Antonio Stanislao f-iduccia Presidente relatore 
dott. l'vlario Cervellino Giudice 
doll. Giampiero Lattanzio Giudice 

nel procedimento per reclamo iscritto al n 1 -•2022 R.G .• promosso da: 

e per essa 
rappresentata dal _ � . . in forza di procura speciale del 

•· in pcr-.ona del legak rappresemantc p.t. con il patrocinio dcll'avv.

RCCLAMANTE 

Contro 

I (C.f 
1.:un il patrocinio ddl'avv. fahio D1 Aattista 

in persona del legale rappresentante p.r ..

RECLAMATO 

Nonché nei confronti di 

CRLDI I ORI lt\ r
l

-:.RYI '\ILJ l'I 

ha pronuncialo la seguente 

ORDINANZA 

Considert1to in fatto e in diritto 

- che� . ha proposto reclamo avverso l'ordinanza emessa il 9.5.2022 dal Tribunale di 
Avezzano, nel procedimento iscritto al n. 2021 R.G.E., con la quale. in accoglimento della 
relativa istanza proposta da1 _ . era stata disposta. ai sensi degli arll.

615 e 624 c.p.c .. la sospensione della procedw-a esecutiva già iniziata: 

- che, in particolare. la reclamante ha censurato l"impU!,'tflata ordinanza là ove ha ritenuto non
su!:>Sistente la prova della titolarità del credito oggetto di esecu.done. valutando a tal fine
insufficiente la pubblica;,ione delravviso di cessione nella Gavetta Ufficiale n - del -

- che si è costituita anche nella presente faSc' 
reclamo e chiedendone il rigetto: 

- che il reclamo è infondato e non merita accoglimen1o:

resistendo al 

- che, secondo la tesi della reclamante. in tema di cessione in blocco dei crediti da parte di una
hanca. ai sensi dell"art. 58. T.U.B. (D.Lgs. n. 385/1993), la produ1ione dell"avviso di pubblicazione
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in Gazzetta Ut1iciale con il quale è dala notizia delrintercorsa operazione di cessione ,arcbbc 
sufficiente a dimosu·are la titolarità del credilo in capo al cessionario: 

- che Lalc tesi non può essere condh isa. dovendosi aderire all'orientamento ddla piu recente
giurisprudenza di legillimiLà secondo cui il mero fauo, pur pacilìco. della ces,ione di crediti in
blocco ex art. 58 1.li.B., non è sufficiente ad artestare che lo specifico credico oggetto d1 causa sia
compreso tra quelli oggetto di cessione; la parte che agisce affermandosi successore a ritolo
patticolarc della crediLrice originaria in vinù di un·opera7ione di Cc!ssione in blocco ex ari. 58 cit..
ha. infatti. l"onere di dimoslrare !"inclusione del credito og.gi.:tto di cau!><l nclropcnuiom: di cessione
in blocco. in tal modo fornendo la prova documentale della propria legittimazione sostanziale, a
meno che il resistente non 1·abbia esplicilamenle o implicitamente riconosciuta (Cass .. SeL. VI-I.
5.I1.20'.:W. n. 24798);

- che. in particolare. alla pubblicazione in Gazzella UfCìciale ai sensi dell"ait. 58. comma 2. D.Lgs.
n. 385/1993 non può essere assegnato il valore di att«.:stazione della titolarità del 1.:redito ceduto e.
quindi. di legittimazione attiva dell'assunto cessionario di crediti in blocco: rart. 58. comma 4,
T.U.B .• infaui. attribuisce a tale adempimento una funzione diversa e di portata più modesta.
prevedendo che "nei crmjiw1fi dei tlehiLorr ced111i gli adempmumti puhh/,citari previslt dal comma 2
producono gl, e.ffctti indicati dall'art. 12()-1 del endice c:il'ile'·: I" avviso in questione. dunque. vale
unicamente ad impedire l'eventualità di pagamenti liberatori. per il caso che il ceduto versi.
nono'.',Lanlc la c.opravvenuta cesc.ionc. la propria prcsta1ione nelle mani del cedente� in definitiva
l'art. 58, comma 4. r.U.8. si limita a "tabilirc che la pubblicazione della cessione sulla Gauclla
Ufficiale fissa il giorno a pa11ire dal quale il pagamento fatto nelle mani del cedente comunque non
libera il ceduto. sempre che una cessione. che venga a riguardare quel particolare credito. sussista
eftenivamente: la previsione ddl'art. 58' comma 4. si applica al caso in cui una cessione rilevante
esista. ma non dimostra che la stesso esiste:

- che si è anche precisalo nella giurisprudenza di legittimità (Cass .. Sez. I. 282.2020. n. 5617) come
la pubblicazione in Gazzetta Ufficiale e/o l'iscri7ione nel registro ai sensi dell'art. 58. comma 2,
T.U.B .. non attengano al perfezionamento della fattispecie traslativa, né alla produzione del relativo
eflètto; non abbiano valenza costitutiva e neanche di sanatoria di eventuali vizi dell'atto di cessione:
non facciano parre della docurnentvione contrattuale inerente appunto alla fauispecie traslativa: la
nonna da ultimo richiamata non chiede altro se non che sia data la .. nolizia .

. 
di un·avvcnuta

··cessione 
..
. venendo così a fissare, come contenuto minimo essenziale della pubblicazione.

l'enunciazione di un fatto estremamente ridotto. di mera sintesi:

- che. in tale prospettiva, la pubblicazione in G.U. può costituire. al più. elemento indicativo
dell'esistenza materiale di un fatto di cessione. come intervenuto tra due soggetti in un dato
momento e relativo - in termini generici, se non proprio promiscui - ad ·'aziende. rami di azienda,
beni e rapporri giuridici indfriduahili in blocco 

.. 
(art. 58. comma I. T.U.B.)� di sicuro essa non dà

contezza - in questa sua "minima·· struttura infom1ativa - degli specifici e precisi contorni dei
crediti che vi sono inclusi ovvero esclusi, né tanto meno consente di compulsare Ja reale validità ed
eflicacia delr operazione materialmente posta in essere;

- che. per contro, chi si affermi successore (a titolo universale o particolare) della parte originaria ai
sensi dell'art. 58 T.U.B .. ha l'onere puntuale di fornire prova documentale della propria
legittimazione. con documenti idonei a dimostrare l'incorporazione e r inclusione del credito
oggetto di causa nelr operazione di cessione in blocco;

- che nulla esclude - è ben vero - che la comunicazione pubblicata in Gazzetta Ufficiale contenga
infonnazioni più analiliche; in tal caso l'avviso pubblicaro che fornisca indicazioni specifiche,
senza lasciare incertezze ed ombre di sorta (in relazione. prima di ogni altra cosa, al necessario
rispetto del principio di determinatezza dell'oggerto e contenuto conrratruali ex art. 1346 e.e.). sui
crediti inclusi o esclusi dall'ambito della cessione. potrebbe anche risultare in concreto idoneo.

Pagina:? 



secondo il prudente appreaamento del giudice di merito. a mostrare la legittimazione aniva del 
soggeno che si assuma titolare del credito in quanto cessionario: 

- che. nondimeno. affinché l'esrrano di avviso pubblicato in Ganetto llffìciale possa valere quale
prm,a della cessione di uno specifico credilo incluso nell'operazione di cru1olarizzazione. pur non
occorrendo che esso rechi rcnumcrazionc analitica di lutti i crediti oggetto della cessione, è in ogni
caso necessario che i11dichi gli estremi del comratlo ed i criteri utili ad acclarare che il credito
a7ionato è in effetti ricompreso fra quelli ceduti (Cass. n. 2780i2019):

- che. nel caso che occupa. correttamente il primo giudice ha c,cluso che l'aHiso pubblicato nella
Gazzetta Ufficiale n. 1 de J. contenesse elementi sufficienti ad individuare lo specifico
credito in contesa tra quelli oggetto della cessione in blocco:

- che. infatti, in deno avviso si legge: '·La .mciela · cvn sede legale i11 Vie. _ -
(la "Societa "), comunica che, 11el/ 'amhito d, 1111 'opera:ione dr 

-

cartvlari::za:ione m ,·emi della L<?f!J{<? J 30. relativa a crediti ceduti da 

('· -")._ ' (' )e. 
( · e co11�11111tamen � a P le "Banche Ccdcnti"J, in /01-=a di un co11trarto di 
Ct'vsione di crediti ai sensi degli orlrcoli ./ e "'. J ,Mia Legge I 30 com:luso m data --= 
ha at·quùtaro pro-sollllo: 

fiJ da lllt!li i crediti (per capita/(,, interessi. anche di mora. acce.)sorr. speH!, ulteriori darmi, 
indermiz:i e quant'altro) delle Banche Cedenti deril'lm/1 da lìnan:iamenti e linel! d1 credito 
ipotecari o chirografari sorti nel periodo compre.w Ira I 198,1( e il - 201''. i cm 
dehitorr ,ono mm cla.,·,·(fìc.:011 "a sofferen::a" ai sensi della Circolare della Ba11ca t.tlll,lia n 
2-212oox (A,fotrice de, ('cmli) e .,egnalati in ··cemrale de, Rrr;c/11" ai �ensi della Cm.:olare della
/Jcmca c/'Jtalia n I 39 199 I... l crediti cedu11 .rnno .,peq/ìL atamenf,, 11u/11·id11ali 11el co11traflo d,
ces.lione. I doti indicativi dei crediti cedwi. 11011c/1e 1 la cm!ferma dell'av,·enuta cessione per i
dehilori ceduti che ne joru>mo richìe.�lu, sono messi a drspos1::io11e da p,n-te delle ,n,,.,,, h,, rPdewi e
della Sociera'. ai sc11si dell'articolo -.1 della /,egge 130, .wl sito intem.t!t hllpJ:1 • - ... ,

e restemnno disponibili f,110 al/'e.,;1in=io11e del rela1fro credilo ceduto'·:

- chi: tak indi<.:a.·.i ,.mc ritì:riLa a 11·:ti i credili deriHnlli ùa fìnanLiament: t! li-le,. Ji ::redito. ipotecari o
c!1 irogratari. matt11·ati n�tr arco temporale dal I' tJ&lS al - 20 I 7. !:ii .aµpu lesa di per sé dd tu1to
generica cJ inidonea ad individuare i singoli rapporti di credito oggetto della cessione:

- che. neppure il rinvio, operato nel predetto a\ viso. al contratto di cessione. ove - si inJic:a
nel! 'avviso crediti ".wno .,pecijìcameme ùufividuatt'. nonchè al sito inferma 
.. hllps:l.� --�---. ove sarebbero resi disponibili ••i dati indicarfrf' dei crediti ceduti e 
.. ,u conferma dell ·a1•,·en11ta cessione

..
. risultano elementi idonei ad integrare la genericità 

dell'avviso: del contratto di cessione non sono riportati né il contenuto. né. peraltro, gli estremi: 
quanto all'indirizzo imenu:t al quale si fa riferimento nell'avviso pubblicato (e nella memoria d1
costituzione nella prima fase del orescnle procedimento). il relativo collegamento riporta alla pagina 
iniziale del sito istituzionale d: tanto che. per la prima volta in sede Ji reclamo, 
ha allegalo che l'elenco de crediti ceduli sarebbe rinvenibile nel (diverso e più articolato) indiriao 
ifuernet "hltps:, 

-- , 

collegamento. tuttavia. che. anche in tal caso, non riconduce all'elenco dei crediti ceduti, poslo che, 
inserendo tale ultimo indirizzo nella stringa di ricerca del web, compare il messaggio di 
·'Pagina non lrm·ata. che peccar o.' Ci dispiace. ma forse la pagina è STOia rimossa o l 'indiri=::o non
è correl(o":

- nepoure la dichiarazione unilaterale dataw .2022, sottoscritta dal Direttore generale di 

-

dell'avviso di 
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appare idonea a colmare l'originaria carenza 
cessione e ad attestare Yalidamentc la cessione dello specifico credito in contesa, 

t u.



faccnd(.lsi. peraltro. riferimento. in tale documento. ad elementi ( pos111one ndg cù<lice 
rappo110 che. ancora una volta. non consentono di individuare la specifica po,i;:ionc 
cn!ditoria vantaia nei confronti dell'odil!rna rc:clamata: 

- che le spese della presente fase. liquidate come in dbpo�itivo. seguono la soccomben,a del
reclamante:

P.Q.1\1. 

li Tribunale di Avevano. in composizione collegiale. ogni di\er,a domand.i ed ecce,ione dbane-.L. 
co-.1 pro, \ede: 

rigetta il reclamo proposto da avvcn,L1 l'ordinanza del Tribunale di 
Avcaano dd 9 5.2022: 
condanna alla rifusione delle <;pese del presente procedimento liquidare in 
comple-;si\ 1 5.089.20. tuni per compen-.i. oltre rimhor..o forlenario ddle spese nella misuro 
del 15u,o del compenso. IVA e CPA. come per legge, da distrarsi in faH.>rc dcll'av,. Fabio Di 
Ballista. dichiaratosi antistatario. 

Così deciso in \, e11ano. alla camera di Lonsiglio del I 9 ottobre 2022. 

Il Presidente rel.ttore 
Antonio Stanislao hduccia 
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