N.R.G. 3912017

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO di RIMINI
Sezione Unica CIVILE
o Tribunale, nella persona del Giudice dott. Rossi Silvia
ha pronunciato la seguente
SENTENZA
nella causa civile di I Grado iscritta aln.r.g.: 3922017 promossa da:

con il patrocinio deli’avv. DI MASO EMANUELE,

elettivamente domiciliato presso il difensore avv, DI MASO EMANUELE
- con il patrocinio dell’avv. DI MASO

EMANUELE, elemvameme domiciliato presso il difensore avv. DI MASO EMANUELE
con il patrocinio dell’avv. DI

MASO EMANUELE, elettivamente demiciliate presso il difensore avv. DI MASO
EMANUELE

opponenti
contro
BANCA POPOLARE a - . AZIONI (C/F. ),
con il patrocinio dell’avy. ) , elettivamente domiciliato in presso il
difensore
opposto
POP NPLS 2018 SRL .. O il patrocinio dell’avv.
¢ clettivamente domiciliato pressa il difensore avy.
intervenuta
CONCLUSIONI
pagina | di 8

B



Sentenza n. 197/2022 pubbl. il 02/03/202

Le parti hanno concluso come alla udienza del giomo 30.77.2021 ¢, segnatamente; E%r
opponente ha concluso come da foglio di prrecis'azioncRc?cRé3 réén@lhs‘?o%uglgeposﬂmo
telcmaticaménte in data 26.11.2021; parte opposta ¢ parte intervenuta hanno concluso come
da foglio di precisazione delle conclusioni depositato telematicamente in data 30.11.2021 .

Tali conclusioni sono richiamate ¢ sono da ritenersi partc integrante e sostanziale di questa

.

sentenza.

Concisa esposizione delle ragioni di fatto ¢ di diritto della decisione

Con atto di citazionc notificato in data 12.6.2017 fa societh "~ SRL (in seguito anche
senza l'indicazione dcl tipo sociale}). in qualitz di debilore principale, e

), in qualiti di garanti (questi fino al minor importo di
euro 510.000,00 ciascuno) proponevano opposizionc avverso il decreto ingiuntivo n.679/2017
con il quale BANCA POPOLARE SOC. COOP. PER AZIONI aveva ingiunto il
pagamento della somma di curo 594.583,79 oltre interessi e spese di lite.
Eccepivano gli opponenti la carenza documentale nor. avendo la banca prodotto né il contratto
di finanziamento estero che aveva portato ad un presunto debito di euro 550.793,00 né le
condizioni economiche di cui al contratto di saldo co:rente n. 362 il cui saldo debitorio cra di
curo 25.903,74.
Gli opponenti davano atto che cra stato prodotto un solo contratto, queilo del 24.7.2009,
modificativo del predetto rapporto di conto correnie, anch’esso, tuttavia, mancante delle
condizioni economiche.
In ogni caso, sulla base della perizia econometrica commissionata, cra stata individuata
applicazione di tassi usurari.
Per tali ragioni, gli opponentt chiedevano la rcvoca del decreto ingiuntivo opposto,
rass-egha'ndoh le seguenti conclusioni:
“In via principale:
- accertato che il decreto ingiuntivo n. 679/2017 dei 13.04.2017 R.G. n. 1356/2017 emesso
dal Tribunale di Rimini nei confironti degli attuali opgonenti veniva emesso in difetto di forma
scritta per tutti i motivi esposti in citazione ed, in particolare, per quanto dedotio al punto n.
1, dichiararne l'illegittinita per nullita/ annullabilité inesistenza/ ine fficacia e ordinarne la
revoca;
- in ogni caso. accertata che la pretesa creditoria azionata da Banca Popolare

mediante il decreto ingiuntivo ivi oppasto risulta assolutamente ed insanabilmenie

5, . 2739/201
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Sentenza n. 197/2022 pubbl. il 02/03/202;
RG n. 2739/201;
indeterminata, per tutti i motivi ¢sposti in narrativa, dichioagg ‘%mi,gq,,-,;},f,}?/,‘%o,g?,,-,gel 02/03/202:
annullabilita/ inesistenzc/ inefficacia ¢ ordinarne la revoca; :
In via subordinata:
- nella denegata ipotesi in cui non fosse accolta la domanda avanzata in via principale,
accertare che il rapporto di conto corrente n. 362 veniva regolato secondo le condizioni
economiche contenute nel contratto n. 2007/10294 sottoscritto tra la societa Uniri s.r.l e
parte opposta. allegato al presente atto, e che tuttavia il rapporto appare viziato da nullita
derivante da indeterminatezza con riferimento alla mancata indicazione delle condizioni
economiche applicate alle operazioni di messe a disposizione di somme per acquisto/rivendita
valuta estera collegate sul medesimo conto corrente, nonché per nullitc
delle clausole di interesse derivante dall'applicazione di interessi usurai, per tutti i motivi

come meglio esposti in narrativa e per tuite le risultanze di cui alla relazione econometrica

ivi allegata sottoscritta dal perito W

- per leffetto, pertanto, dichiarare lillegittimita del decreto ingitmtivo ivi opposto per nullite/
annullabilita/ inesistenza/ inefficacia e revocare lo stesso in quanto la somma cosi come
ingiunta non é dovuta:

- in estremo subordine; qualora il saldo di cui al conto corrente n. 362 fosse riconosciitto
pari ad euro 25.903,74 alla data del 31 gennaio 2017 (cosi come dichiarato da parte opposta

nella lettera di messa in mora datata 31 gennaio 2017 e prodotta in atti) e fosse ritenuto

B e A T R P 8 AT 0 . ASBO A

come effettivamente dovuto, dichiarare la compensazione della predetta somma con la somma

riconosciuta come illegittimamente versata da parte della societa . in forza della

PRy = S

relazione econometrica ivi allegata ovvero con la diversa somma che risultera accertata in

corso di causa.

Con vittoria di spese, competenze e onorari da distrarsi in favore del sottoscritto
procuratore ",

Con comparsa di costituzione e risposta depositata in data 29.9.2017 si costiluiva in giudizio
BANCA POPOLARE SOC. COOP. PER AZIONI (nel prosicguo indicata |
anche con I'acronimo .+ chiedendo il rigetto delle avverse domande in quanto infondate 1
in fatto e in diritto, ‘
In particolare, dava conto di come il finanziamento ¢stero di cui alla lettera di messa in

mora fosse stato estinto e girato sul conto corrente n. 362, conto corrente le cui condizioni

economiche erano documentate in atti.
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L"opposta negava poi la sussistenz di usurs ed eccepiva l’assa?.-xotﬁ Qgi[?img'g.’(?n/eg..QL%%oqel 02/03/20:

. per mancanza della delibera assembleare di autorizzazione alla promozione del’

giudizio di opposizione. Da ultimo, ‘ eccepiva prescrizione e decadenza per mancata

contestazione degli estratti conto nei termini di legge.
Concessa la sospensione della provvisoria eseculivitd ex art. 649 c.p.c. con decreto del

29.8.2018 ed esperita con esito negativo la mediazione, ail’udienza del 15.1.20/9 venivano

concessi i termini ex art. 183 co. 6 c.p.c..
Con atto di intervento ex arct. 111 c.p.c. del 4.6.201# si costituiva in giudizio POP

- quale cessionaria del credito di _ facendo proprie tutte le difese dell'opposta.

La causg veniva istruita mediante consulenza tecnica come da ordinanza del 22.7.2020 come

integrata con ordinanza resa a verbale nell’'udienza del 23.3.2021.
Depositata la relazione peritale in data 2.82021, le parti precisavano le conclusioni

ail’'udienza del 30.77.2021.
La circostanza per la quale lo svoigimento del processo non ¢ pit clemento indcfettibile della
sentenza alfla luce del novellato act. 132 c.p.c. consente di limitare a quanto sopra la

ricostruzione della vicenda processuale. Per quanto non esprcssamente riportato ci si richiama

agli atti e ai documenti di causa.
ng e

La domanda deve essere accolta nei limiti di cui in niotivazione.
Deve, in primo luogo, respingersi I'eccezione di prescrizione e decadenza fatta valere dalla
banca sin dalla comparsa di costituzione e risposta.

Partc opposta ancora l'eccezione, in cui viene accomunato il concetto di prescrizione e
decadenza, sotto I'accezione per la quale “turte le comunicazioni periodiche sono sempre state
inviate alla societa e verosimilmente contabilizzate ¢ mai alcun reclamo o rilievo verbale o
scu‘.uo"’ (cfr. par. G della comparsa di costituzione e risposta).

Ebbene, I’eccezione- come forinulata da *  °’- & notoriamente infondata posto che ¢ principiv

consofidato quello pec il quale “nel contratto di corto corrente. {'appravazione anche tacila
dell'estratto conlo, ai sensi dell'art. 1832, primo comma. c.c., preclude qualsiasi
contestazione in ordine alla conformita delle singole annotazioni ai rapperli obbligalori dai
quali derivano gli accrediti e gli addebiti iscritti rell’estratto conto, ma non impedisce di

sollevare contestazioni in ordine alla validite ed cll'efficacia dei rapporti obbligatori dai
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quali derivano i suddetti addebiti ed accrediti, e cioé qyelie fondare su ragioni sosta
1’5

9/2022 del 02/03/

attinenti alla legittimita, in relazione al titolo giuridico, dell’ mc?fpaone ol}c iminazione

partite del conto corrente” (Sez. 6 - 1, Ordinanza n. 30000 del 20/11/2018, Rv. 651869 - 0I).

E’ evidente comc nel caso in esamc gli opponenti non facciano valere 'erroneitd contabile di
singoli addebiti o accrediti sul conto corrente per difformita rispetto alla previsione negoziale,
ma facciano — al contrario- valere la illegittimitd della clausole contrattuali stesse o la
infondatezza della pretesa attorea sotto il profilo probatorio, con cid poncndosi le eccezionisu

un piano diverso da quello della opposizione all’annotazione di cui all’estratto conto.

Cid chiarito, deve rilevarsi come I’importo ingiunto dalla banca in sede monitoria alla socicta
— legittimamente presente in giudizio in persona del Lr.p.t.- e ai fideiussiori sia dato da due

distinti rapporti giuridici: i) il saldo del finanziamento estero n. 130S5; i) il saldo di conto

corrente n. 362.

Circa i rapporto sub i) I'istituto di credito deducz di aver estinto il finanziamento e aver
girocontato il debito sul saldo di conto corrente. Anche a voler ritenere che la banca abbia
provato il giroconto con la produzione del saldaconto in sede di seconda memoria ex art. 183
co. c.p-C., il dato rilevante ¢ preclusiva ad ogni ulteriore indagine ¢ Ja mancata produzione in
giudizio di qualsiasi documento attinente tale rapporto sia per quanto attiene il momento
genctico del rapporto sia per quanto attiene al suo successivo sviluppo. Pertanto, in difctto di
prova ex art. 2697 co.l c.e., qualsiasi addebito effettuato sul conto cotrente n. 362

concernente il suddetto finanziamento non pud essete ritenuto dovuto dal cliente.

Quanto al rapporto sub ii) si rileva che la banca ha prodotto sin dalla fuse snonitoria il
contratto sottoscritto in data 13.8.2007 privo, tuttavia, delle condizioni economiche allo stesso |
applicate. Anche il doc. 2 allegato alla comparsa di costituzione e risposta (ripostato negli .
stessi termini anche quale allegato 2 alla seconda memoria ex art. 183 co. 6 c.p.c.) si limita a |

riportare le norme gencrali del conto senza alcuna sottoscrizione delle condizioni economiche

allo stesso applicate. Le modifiche apportate in data 24.7.2009 (doc. 4 allegato all*atto di

citazione) non possono pai ritenersi valide in quanto trattasi di mera variazione unilateraie

non sottoscritta dalla societd opponente, cosl come ogni ulteriore modifica non concordata,

come gid rilevato con ordinanza del 23.3.2021 qui di seguito riportata per ta parte di interesse
“jnvero, il contratto di conto corrente sottoscritto in data 13.08.2007 non riporta le :
condizioni economiche; conseguentemente, per aversi in giudizio prova di una valida nuove ;
i

paltuizione delle stesse ¢ necessario che la banca pivduca wmva sottoscrizione da parte del
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cliente. | documenti prodotti dall'opposta, invece, Ivi inclusﬁg Que Yt %QQZ%QZZJQGI 02/03/20

31.12.2007 sono solamente comunicazioni ex art. 119 TUB o variazioni unilaterali ex art 118
TUB e, come (ali, insufficienti ad integrare il requisito di una forma scritta mancante abb
origine®,

Conseguentemente, non conlecrente € !a copiosa produzione giurisprudenziale della banca in

punto di riparto dell'onere probatorio e sufficienza deila produzione del solo contratto e degli

estratti conto da parte della banca, atteso che cid che difetta sul piano probatorio in questa

sede ¢ esattamente la produzione del contratto comprensivo delle pattuizioni economiche.

Conscguentemente. con riferimento al conto corrente n 362 non pué tenersi in considerazione
alcun addebito effettuato dalla banca di cui non vi sia evidenza negoziale; da qui la nccessita
di ricalcolo del saldo con espunzione di ogni addebito non pattuito e con applicazione dei soli

intercssi al saggio di cui all’art. 117 TUB.

Non puo, di contro, essere accolta I'cccezione di usura sollevata in atto di citazione dagli
opponenti, atteso che I'eccezione si fonda su premesse metodologiche non corrette: come gia
rilevato nel corso di causa, infatti, la verifica del superamento del tasso soglia per il conto
corrente vicne svolta non comparando il tasso applicato con il TEGM, come da previsione
normativa ex art. 644 c.p., ma con il TAEG, ossia un indicatore di costo globale che non

atticne alla materia dell'usura, né oggettiva né soggettiva. Pertanto, I'eccezionc non pud

trovare ingresso nel presente giudizio.

Alla luce di quanto sinora esposto, si concorda con la rideterminazione del saldo di conto
corrente n. 362 aperata dal CTU nel proprio elaborato peritale. ove — in applicazione dei
principi sopra esposti- si di conto di un saldo che passa da un valore megativo di curo
23.824,60 ad un valore positivo di euro 127.650.54 con una differcnza, dunque, di euro
151.475,14.

Deve rilevarsi come il saldo sia stato ricalcolata alla data del 31.12.2016 atteso che la banca
ha prodotto gli estratti conto solo fino a tale data, nonostante il rapporto sia stato passato in
sofferenza in data 8.3.2017. Alcuna integrazione, rispetto atla documentazione prodotta in
giudizio dalle parti, pud esscre effettuata dal CTU in sede istruttoria con riferimento ad
elementi che la parte avrebbe dovuto produrre ai sensi dell'art. 2697 c.e. entro i termini
istruttori di legge. Anche con recentc intervento nomofilattico. la Corte di Cassazione ha,
infatti, ricordato che “in materia di consulenza recnica d'ufficio. il consulente nominato dot

giudice, nei limiti delle indagini commessegli ¢ nellosservanza &l contraddittario delle parti,
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puo acquisire, anche prescindendo dall'attivita di alleg ione delle parn' - non cg» hca X

RG. n. 2739/20

022 del 02/03/20

alle attivita del consulente le preclusioni istrittorie vigenti a !onpwruo - 9: 1 docimnen
necessari al fine di rispondere ai quesiti soltopostigli, a condizione che non siano direiti a
provare i fatti principali dedotti a fondamento della domanda e delle eccezioni che é onere
delle parti provare e salvo, quanto a queste ultime, che non si tratti di documenti diretti a
provare fatti principali rilevabili d'ufficio” (Sez. U-, Sentenza n. 3086 del 01/02/2022, Rv.
663786 - 03).

Ad ogni buon conto deve rilevarsi come gli opponenti, nel presente giudizio, non abbiano
svolto in via principale alcuna domanda riconvenzionale di condanna. Si ricorda, infatti. come

ali stessi abbiano svolto in via principale le seguenti domande:

*“In via principale:
- accertato che il decreto ingiuntivo n. 679/2017 del 13.04.2017 R.G. n. 1356/2017 emesso
dal Tribunale di Rimini nei confronti degli attuali opponenti veniva emesso in difetto di forma
scritta per rutti i motivi esposti in citazione ed, in particolare, per quanto dedotto al punto n.
1, dichiararne l'illegittimita per nullita/ annullabilita/ inesistenza/ inefficacia e ordinarne la
revoca;
- in ogni caso, accertata che la pretesa creditoric azionata da Banca Popolare Valconca
mediante il decreto ingiuntivo ivi opposto risulta assolutamente ed insanabilmente
indeterminata, per tutti i motivi esposti in narrativa. dichiararne Uillegittimita per nullit/
annullabilit® inesistenza/ inefficacia e ordinarne la revoca”.
Le ulteriori domande sono state svolte espressamente in via subordinata nella sola “denegata
ipotesi in cui non fosse accolta la domanda avanzata in via principale .
Ne consegue, atteso il disposto dell’art. 112 c.p.c., cte ["accoglimento della domanda svolta in
via principale dagli opponenti, impone la sola revoca del decreto ingiuntivo opposto alta Juce
delle tllegittimitd accertate in sentenza, con esclusione di ogni pronuncia di natura accertativa
circa il ricalcolo del saldo di conto corrente alla data del 31.12.2016 o condannatoria verso
I’istituto di credito. E’, del resto, principio pacifio quello per il quale “/ principio di
corrispondenza fra il chiesto ed il pronunciato. impedisce al giudice, che accolga la domanda
principale di una parte, di esaminare e decidere la comanda che quest’'ultima abbia proposto
solo in via subordinata al mancato accoglimento d:zlla prima. a nulla rilevando che le due
domande si trovino in rapporto di obiettiva compatibilita. (Sez. 1, Sentenza n. 19304 del
12/09/2014, Ry. 632398 - 01)".
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L’accertamenta della non debenza dell’importo ingiunto con conseguente revoca del decreto
ingiuntivo opposto determina comunque la soccombenza dell'opposta e di pade intervenuta
circa la domanda svolta in via principale dagli opponenti.

Le spesc di lite, dunque, vengono liquidate a carico di parte opposta e intervenuta, in solido
fra loro, nella misura media di cui al DM 55/2014 per tutte le fasi di giudizio non essendovi
ragioni per discostarsene. Non si effettua alcun aumento per il numero delle parti difese atteso
che i motivi di opposizione concernono la sola posizione deila socicta e alcun rilievo viene
mosso con riguardo alla distinta posizione dei fideiussori. Si precisa che alcuna refiisione
delle spese specifiche viene disposta attesa la mancata evidenza del relativo pagamento.

Le spese della CTU, gia liquidate con decreto del 20.8.2021, vengono definitivamente poste a
carico di parte opposta e intervenuta in solido fra loro (¢ nella misura del 50% nei rapporti
interni).

La totale adesione di parte intervenuta alle difese di parte opposta comporta, infatti, anche in

capo a POPNPLS 2018 SRL la soccombenza in questo giudizio.
P.Q.M.

Il Tribunale, definitivamente pronunciando, ogni diversa istanza ed eccezione disatiesa o

assorbita, cosl dispone:

I. ACCOGLIE I’opposizione e per |’effetto
2. REVOCA il decreto ingiuntivo n. 679/2017 emesso dal Tribunale di Rimini.

3. CONDANNA BANCA POPOLARE JC. COOP. PER AZIONI e

POP NPLS 2018 SRL a pagare. in solido. a .- SRL,
: le spese di lite del presente giudizio che si liquidano in curo

-a titolo di compensi, oltre il 15% della somma che precede a titolo di spesec

generali. [VA e CASSA come per legge.
4. PONE definitivamente le spesc della CTU a carico BANCA POPOLARE
. SOC. COOP. PER AZIONI e POP NPLS 2018 SRL, in solido fia loro

(e nellamisura del 50% nei rapporti interni).
Rimini, 1 marzo 2022

Il Giudice
dott. Rossi Silvia



