
Accoglimento totale del 26/06/2019 

RG n. 13543/2019 

RG n. 1.3543/29 

TRIBUNALE ORDINARIO di TORINO 

Sezione 1" Civile 

In persona del Giudice Unko dott. Luca Martinat 

neUa causa di cut al RG o. 3,354lf2019 

ave;nte ad oggetto: l'icorso ex.a CL 200 C.P,C, per :;egnalazione a sofferenza 

promossa da: 

rappresentato e difeso dall'aw.to  

contro 

rappresentata e difesa: dall'aw.to 

a scioglimento della riserva assunta Il 25.06.201.9 

ha pronunciato la seguente 

ORDINANZA 

rkorrente 

convenuta 

visto e richiamato Integralmente il ricorso ex art. 700 c.p.c. con il quaJe ha 

evocato in giudizio al fine di ottenere la cancellazione delle segnalazlonl a 

sofferenza JJ(�SO la Centrale RiS<hl della Banca d'ttalia e p<esso il CRIF effettuate in suo

danno dalla resistente nel cofSò del 2ou U1 considera:i:ione dello s<:operto di conto corrente 

esistente al momento deUa sua éftln?lone td a tal fine esponeva che la segnalazione doveva 

intendersi illegittima in quanto non p(tcedut.a dall'avv,so previsto dalla normativa vigente e

dal Codice deontok>gico (art. 1.J, commc) 7) èd In qt,anto la sva situa.zione finanziaria non era

classtficabHe come $Offeren2a, mentre sotto 11 p(oflk> del peiiculum rilevava come la 

segnal:azlone a sofferenu costituiva per lui un pregludi2:iò nell'accesso al ete<IJto, anche in 

relazione alla ditta individuale di cui era titolare (NOR: in reattà il (icommtt C soc.lo u11ko ed 

ammintstrato(e unico di una sodetà di capitali);
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vedano al riguardo le seguent i pronunce tutte relative alla segnalazione presso la Centrale

Rischi della Bainèa d'Italia, Ma I cui principi valgono aoche per l'analoga normativa applicabile 

al Crif: Tribunale Brindisi, 15/05/2018, Tdbunale Firenze sez. lii, 20/06/2016, n. )'Ot,; Tribunale 

Asti, 24/06/1.015; Tribunale Milano 2.803/2013; Tribunale Roma 166g/J.3; Tribunale Napoli 

2663/2013; Ttlbunale Salerno, 07/oi.t/1015); 

che, dunque, /ricombendo sulla Banca ronere della prova che il preawiso delJa segnalazione 

sia antec.edente alla se:9nal.a2:ione stessa (prova nel caso di specie insussistente alla luce di 

qul::'lnto precede), il ricorso non può <:he c,ssere accolto, con assorblmento d
i 

ognl altra 

quesUOfle dedotta dalle parti (ed in particolare della sussistel'l2:a o meno di ono stato dl 

insolvenza de-I tkOftente); 

che, pertanto, d�é éS.St!-re accel'tato l'lnadempim<'nto della Sane.a rispetto all'obbUgo del 

preventivo preavviso dell'imminente segnaluione al Crif ed alla Centrale Rischi della Banca

d'ltall.a, co.n correlata illegittimità delJe segnalazioni stesse e conscgu-ente: ordine volto a 

procurarne la cancellazione; 

che le spese di Irte, cosi come liquidate in dispositivo e.x Dm n. sst2ou., seguono la 

complessrva s.occombenza di patte convenu� ex art. 9:a. c.p.c., venendo liquidate secondo i 

parametri dettali per il giudizio c.aiutelare, secondo lo scaglione dichiarato dal rkorrente 

(valore di causa t: 16.000,00), in èOnfon'Oltà al valori medi, ad <'Cceziooe del parametro relativo

alla fase istruttoria per la quale nulla viene: liquldato non essendo stata esperita I.a suddetta 

fase; 

Il Tribuna'e di Torino, 

In composizione monocratlc-a, 

definitivamente pronunciando, 

P.O.M. 

ogni diversa Istanza, dWuzkloe ed eccezione disattesa, 

Accerta l'ille,gittimità delle segnala:zlonl oggetto di causa al Crif ed alla Ce-ntrale Rischi della 

Banca d'Italia per omess.o preavvlso. 

Ordina a di procurare timmediata cancellazione delle segnalazioni predette. 

alla rifusione delle spes.e: di hte: a favo<t diCondanna  spese che 

si liquidano in e 2.190100 a titolo di compenso, oltre t: u8,so a titolo di esborsi, rimborso 

forl'etarlo ex DM n. 55/20:a�. Iva e Cpa come per legge e successivé occor<cndl?. 

Con distrazione a favore dell'avv.to Sebastiano ZoccareUo che si è dlchiatato a.ntisHitarlo. Cosi 

deciso In To<lno il 25.06.2019,

li Giudice 

Luca Martinat 




