REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

IL TRIBUNALE CIVILE DI VELLETRI
SEZIONE |

in persona del Giudice Unico, dott. Michele Catald_i, ha emesso la seqguente,
|  SENTENZA
ne.l_la-ca'us'a civite iscritta al n. 136/2005 del Ruo]qunerale per gli-affari
contenziosi, trattenuta in decisione ali'udienza del 21.1.2009 e vertete,
‘TRA

OPPONENTE
elett.te dom.ti in Albano Laziale, piazza Carducci,¢/o avv. A.Novefiis con;
lavvacato E.Petracca che li rappresenta e difende per deleg_a' & margine:

dellatto di citazione.

Banca .
OPPOSTA

elett.te dom.ta. inVellétri, via , presso lo studio dell’'avvocato
, the'ia rappresenta e difende per delega in atti, |
OGGETTO DELLA CAUSA: opposizione a decreta. ingiuntivo,
CONCLUSIONI: “alludienza del 21.1.2008 venivano precisate. e
conciusmm md:csate nel verbale di udienza e che gui si‘intendono’ riportate

etrauc‘ntte "o X
SVOLGIMENTO DEL PROCESSO.



atto di citazienie notificato il 5.1.2005 alla Banca
. proponevano opposizione al decré{dril:tgiuntivo n. 1033/04, .emesso,in
‘datar 4:13.2004 dal “Trbunale.di Velletri e notificato in data 25.11.2004. -che:
Jingiungeva al debitore principale
di pagare a questuitima euro 38.992/08, in selido con | garanti.

(ciascuno di questi tuttgwa. sipal
limite di euro- 15.485,70), oltre accessori e spese, per éaidg debitorg;
dell'apertuia di credito eoticessa sule/c .intestato alla sncie:garantiteida.
fideiussioné delie gersone fisiche ingiunte, eccependo:

1. Lamahsanza i prove dél credifo dellabaries;
2. kA nullita delfa 'péﬁ'uizidﬁé‘ “della capitalizzazions trimestrale. e
comungué la non debenza degli importi conteggiati a tale titolo;
3 Lanviita della clauscla ‘detrnitiativai ‘di  interessi .qsu'rarf, nerche
supériroi al tassc sog'lia' legale.
& chiddénto” pertanto K revoca dell*opposto ‘decrétg:
Si costltu v I'opposta e chigdeva il tigetto dell opposgizione.
Esaurite trattazione ed istruzione, la causa,--xfamva‘trattenu_tg in decisiong,..
all'udienza sopra indicata. -
MOTIVI DELLA DECISIONE

Prefiminarmente, va rilevatc che le parti_gpponenti hanno prodofia.lg. copie;del,
decreto inginutivo notificate ad- ?ﬁ &

, fha non queila nottflcata i - - Ia cm
opposiZiohe” é- guindi mammtssublle non potendo ‘dedursi a!tr[menn con "{,ertezza il
dies'a’ Guo del termme decadenznie fissatodalia legge per la’ stessa { cfr 8x pfunmfs, ;

Cass, Sez: 1, Senitohza . 17495 del 26106!2008)
Ancora preliminarmente, va rilevato che Ioppomzuone proposta espressamante c:lr:xlla1
sne, in persona del !egale rappresentante

pro tempore , non equivale altresi anche ad opposizione

allingiunzione emessa hei confrontl dello stesso in proprio & quale

N
f



garante della snc, che non figura tra gli 6pponenti menzionati nella; citazione;.posto

che la societa, sebbene sfornita di personalita giuridica formale, & pur sempre un
autonomo centro di interessi, dotato di una”sua sostanziale soggettivita:. € -@i-unha-
‘specifica capacita” processuale” ( arg. 'da Cass.,'Séz.” 5, Sentenza:.f. 442..del
4710472002).”

U oppasizione  dell -&+iR- parte;
fondata e va paizialmente.accolia. .

\Infatti la, contestazione delllapponente - canvehiito;sostanziale - inording alla.prova

ed allasquaniificazione. del credito. complessive, idgiunte, unita alla dedatta pullita:delle

.patiuizione della, capitalizzazione trimesirale, g.comunque allasserita..non debenza

degli importi_conteggiati.a tfale titolo, comporta implicitamente e-necessariamerite
Ianche la verifica della prova —~ doverosamente scritta — della _pattuizione degli

}:nteresm ultralegal pretesi e conteggiati dalla banca. Tale prova dlfetta\_, pglehe nal

Econtraﬂo di apetiura di credifo in conto corrente del 16.9.1 991 unloo pr@dotto dalla

banca, "non sI ravvisa “alcuna quantificazione “§critta *(- ex art. 1284.¢.c.;-u.ct) det
“saggio d'interesse -'Hébit’oi‘é""t‘:ﬁé'f%é"ié»:-'déféf:?ﬁ'iriata o determinabile per.relationem,masin.
“iodo: dggé{ti\io‘e*—‘ciértd,‘.:-séssenddffi"~.r'elétiiki-"rcampii dellart. 2 del mg,d_ujg-,'-99.,nt_f.attya!e;
lasciat in bianco.

E:Dév.ﬁonqpran’fé@.ta;'ampli@a_gs;é@i interessi al. mero tasso legale tempo pertempo.vigente,
'D_év_e:. inoltre. escludersi integralmente, per éontrafieté lall'art, 1283 c-.c- lanatocismo,

trattandosi di contratto bancario concluso prima del 19.10.1999 (mentre, .per quelli

perfezionati dal 19.10.1999, esso va determmato al sensi dall'art. 12@ T-U: B -come

"modifrcato dalfart. 25 D.Lgvo. -n. 324/’99 - che delegando al GiGR dl stabilire

modalita e criteri “di produzione degli interessi sugli interessi’, prevede:una diversa:
regolamentazione dellanatocisme..in, materia .di.contratti- bancart.-g... rispetta --alla
disciplina civilistica di cui alfart. 1283 c.c,  cosfituisce norma speciale) (cfr., ex
plurimis;: ‘Sez. 1, Sentenza..n. 21141 del 1041012007, sulla nullits :della::relativa-
Clausola).. -

Le _qﬁés,tibni'_ r_e_la_t-ive.. alla-natura eventualmente. usuraria delle pattuizioni.attinenti aglj:
interessi sono.assorbite dall’applicazione del saggio iégale.

Ogni altra._questione, non proposta . specificamente, o implicitamente - (ma
necessariamente),. nel giudizio prima della ‘_cris_ta!’lj;z,;gz‘ioné del thema decidendum &

irri!evante.
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Applicando tafi. principi: l2 otu, al'esito snghé..dei,' chiarimenti, hia determinato che, it

credito- ingiunto. dalta banca (euro 38.992,09, pari a lire 75499.214) deve essere
ridoito: {ctr. chiarimenti del-clu depositati10:42:2008, ed il 24.11.2008): ad-Lure-

14.681,29 (tahafla” 1.5 delld nota’del24:11:2008), dhe I'opponente; yva:condannate,a

pagare, con gli interessi'dal 31.12.2008 (data di:quantificazione del.credito-Gome da.

ct)-ah {6380 lagf,aieral :saldef%

Si: compenaano IE'spese tra- Iopponpnte SNG. €. l'opposta.:poiche la pretesa e,m_e.,@.wng

di-questudtima:hia resu»ms:cessmra L@pposxzron&
S.egliD@Qr-*.a’.-ﬁﬁﬁﬁﬁm?ﬁﬁ'ﬁﬁ--ﬂy itoilespesaitra. € "'QPP.%%IEAJ

PG

Il Tribunale -di Velleri, . .in composiZidhe “monocratica, definitivameinte;

pronunciando cosi provvaede;.

accoglie. toppoesizione proposta da

avverso. it decreto,fhgiuntive.n, 1033/04, emesso in data
4:44.2004,dal; Tribunale o Velletrk
per Teffetto.revoca il decreto ingi’urntivgq{\__hc__ui_;\_ al ‘capo che preoede
limitatariente alingidrizione contier - |

~ sng, econdaning questultimo & pagare dlid Banca
euro 14.691,28, con gli interessi dal 31.12.2008 3.

tassalegale al saldo; | o '
compensa le spese tra le parti dei capi 1'e 2 che'precedono, panenda-a
carich.di ciascuna la, meta delle spese di ctu,come gia quidate;

dichiara inammiissioilé 'opposizione. di® avierso .

‘decreto. -ingiuntivo, n: 1033/04.,- emesso in.data emesso ; in- gata.

4.17.2004 dal Trihunale di Vellettl:...

- gondahna’ E- nfondere alla Banca

ie épese dE'l presente’ gludizm che- Ilqulda in £ 788,00 per

d rrtttr'ﬁ

'1ngP

Dichiara guesta sentenza provvisoriamente esecutiva.

:1-"2@0,_00 _p_er-onorari, '450,00° per spese, oltré’lva & CPA come: ﬂggj_,

‘M.:;':b



Cosi deciso.in. Velletri:il 29.5..2009
Minuta-depositata;il - 3:6..2009..




